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RESUMEN

En Cuba Thrips palmi Karny se ha constituido en un serio problema en
muchos cultivos, especialmente en la papa (Solanum tuberosum L.).
Para el control de esta plaga los agricultores han usado diferentes pla-
guicidas, pero en muchos casos no han tenido buenos resultados.
Para conocer la eficacia de los insecticidas que más comúnmente se
aplican en el cultivo de la papa se desarrolló un experimento de cam-
po. Los insecticidas evaluados fueron endosulfan 50 PH + cypermeth-
rin 10 CE a 2 + 1 kg/ha, endosulfan 50 PH + lambda cyhalothrin 2.5 CE
a 2 + 1 kg/ha, endosulfan 50 PH + carbaryl 85 PH a 2 + 2 kg/ha, imida-
cloprid 35 CS a 1 y 1,5 kg/ha, endosulfan 50 PH + methamidophos 60
CS a 2 + 1 kg/ha, endosulfan 50 PH a 1,5 y 2,0 kg/ha, cypermethrin 10
CE + methamidophos 60 CS a 1 + 1 kg/ha, acetamiprid 20 PH a 0,2
kg/ha, metomyl 90 PS a 0,5 kg/ha, fipronil 20 CE + cipermetrina 10 CE
a 0,5 + 1,0 g/ha. Los resultados indicaron que los compuestos con ma-
yor eficiencia para el control de T. palmi a los tres días de aplicados
fueron imidacloprid 35 CS (1,0 y 1,5 L/ha) sobre adultos y ninfas, y fi-
pronil 20 CS + cipermetrina 10 CS (0,5 + 1,5 L/ha) sobre ninfas. En el
sexto día solamente fue efectivo imidacloprid 35 CS en la dosis más
alta.
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ABSTRACT

Thrips palmi Karny has become a serious pest problems in many
crops, specially on potato (Solanum tuberosum L.) in Cuba. The far-
mer in order to control the pest has been using different pesticides, but
in many cases they don’t have goods results. In order to know the effi-
cacy of most commonly applied insecticides in potato crops was ca-
rried out a field experiment. The compounds evaluated were:
endosulfan 50 WP + cypermethrin 10 EC a 2 + 1 kg/ha, endosulfan 50
WP + lambda cyhalothrin 2.5 EC a 2 + 1 kg/ha, endosulfan 50 WP +
carbaryl 85 WP a 2 + 2 kg/ha, imidacloprid 35 SC a 1 y 1,5 kg/ha, en-
dosulfan 50 WP + methamidophos 60 SC a 2 + 1 kg/ha, endosulfan 50
WP a 1,5 y 2,0 kg/ha, cypermethrin 10 EC + methamidophos 60 SC a
1 + 1 kg/ha, acetamiprid 20 WP a 0,2 kg/ha, metomyl 90 PS a 0,5
kg/ha, fipronil 20 EC + cipermetrina 10 EC a 0,5 + 1,0 g./ha
The results indicate the compounds with greater percentage of effi-
ciency for the control of T. palmi were imidacloprid 35 SC (1.0 and 1.5
l/ha) over adults and nymphs and fipronil 20 SC + cypermethrin 10 EC
(0.5 + 1.5 l/ha) over nymphs, at three days from the application only. At
sixth day imidacloprid 35 SC at high dosage was effectively only.
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INTRODUCCIÓN

Thrips palmi Karny es una plaga de origen asiático que
se ha extendido grandemente y produce grandes daños
en hortalizas y otros cultivos de importancia. También
ha sido responsable de numerosas pérdidas en países
de occidente. A partir de 1985 apareció en Guadalupe
y Martinica, en 1988 en Antigua y Puerto Rico, y en
1991 en la Florida [Walker, 1992]. En Cuba se detectó
en 1997 en la región de Jovellanos, Matanzas, y en cor-
to tiempo se distribuyó por el occidente del país.

La alta capacidad de reproducción provoca que los cul-
tivos invadidos presenten elevadas poblaciones y da-
ños severos en un corto período de tiempo. En nuestro

país esta plaga ha ocasionado daños directos en planta-
ciones de papa, frijol, pimiento y pepino, pero su pre-
sencia se ha observado en un gran número de plantas
hospedantes que incluye malezas y otros cultivos de
gran importancia.

Entre los métodos de control de la plaga, el más
recurrido es el uso de insecticidas químicos, de los
cuales se han recomendado algunas sustancias como
oxamylo, fipronil, piriproxifen avermectin y otros en Ve-
nezuela [Salas y Ceremeli, 1995]. Estos mismos autores
señalan que a nivel mundial se recomiendan también
flofenozuron, imidacloprid, cypermetrina, fenthion, me-
tomyl, acephate, carbaryl, chlorpirifos, diazinon, di-
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metoato y endosulfan. Sin embargo, existen también
reportes de baja efectividad o efectos adversos en el uso
de diversas sustancias [Kawai y Katimura, 1987; Anon,
1987b; Etienne et al. 1990; Cermeli et al. 1993].

Debido a la súbita aparición de T. palmi en la papa en
las provincias de Matanzas y La Habana, los producto-
res aplicaron diversos insecticidas químicos disponi-
bles en sus localidades sin obtener el resultado
esperado. Sobre este particular algunos autores han se-
ñalado efectos nocivos sobre los enemigos naturales
[Nagay, 1990], así como tolerancia natural a los insec-
ticidas químicos [Salas y Cermeli, 1995].

Por estos motivos se decidió dar inicio a experimentos
de campo con el propósito de conocer la efectividad de
los insecticidas convencionales utilizados en el cultivo
de la papa para el control de otras plagas, así como
otros ingredientes activos que por sus características
pudieran ofrecer resultados satisfactorios. Los prime-
ros resultados se presentan en este informe.

MATERIALES Y MÉTODOS

Se seleccionó un campo de papa de 60 días de sembra-
da con la variedad Desiree en la Empresa de Cultivos
Varios de Güira de Melena, provincia de La Habana,
durante la campaña de siembra de 1997-1998. Esta
área se dividió en parcelas de 10 surcos de 0,90 m de
ancho y 50 m de largo (450 m2). Las variantes utiliza-
das fueron: endosulfan 50 PH + cypermethrin 10 CE a
2 + 1 kg/ha, endosulfan 50 PH + lambda cyhalothrin
2,5 CE a 2 + 1 kg/ha, endosulfan 50 PH + carbaryl 85
PH a 2 + 2 kg/ha, imidacloprid 35 CS a 1 y 1,5 kg/ha, en-
dosulfan 50 PH + methamidophos 60 CS a 2 + 1 kg/ha,
endosulfan 50 PH a 1,5 y 2,0 kg/ha, cypermethrin 10
CE + methamidophos 60 CS a 1 + 1 kg/ha, acetami-
prid 20 PH a 0,2 kg/ha, metomyl 90 PS a 0,5 kg/ha, fipro-
nil 20 CE + cipermetrina 10 CE a 0,5 + 1,0 g/ha; las
dosis se expresan en producto comercial. Cada variante
se replicó cuatro veces. La aplicación de los insecticidas
se realizó con una máquina de arrastre con bomba
PO-11 y boquillas con orificio de 1,6 mm de diámetro,
y la solución final fue de 400 a 600 L/ha.

La plaga se evaluó mediante el conteo de la cantidad de
trips adultos o ninfas por hoja en una muestra de 25 ho-
jas por parcela (cien por variante) antes de los tratamien-
tos (conteo previo) y a los tres y seis días después de la
aplicación. Los datos de la cantidad de trips por hoja fue-
ron transformados a x x 1= + , y posteriormente some-
tidos a análisis de varianza y se establecieron las
diferencias según la prueba de Duncan para p = 0,05.

La efectividad de los tratamientos se calculó para cada
estadio, según la fórmula de Abbott (1925) citado por
Unterstenhoefer (1963).

RESULTADOS Y DISCUSIÓN

Los datos del conteo previo a la aplicación indicó una
alta densidad de trips por hoja, con valores que oscila-
ron entre 96 y 126 trips por hoja (adultos y larvas) sin
diferencias significativas entre las variantes. Después
de la aplicación la cantidad de trips por hoja varió en
dependencia a la mortalidad provocada por los insecti-
cidas de cada variante (Tabla 1).

Así, a los tres días de la aplicación, los valores de pobla-
ción de adultos más bajos se registraron en los trata-
mientos de imidacloprid 35 CS en sus dos dosis (1,0 y
1,5 L/ha) y fipronil 20 CE + cipermetrina 10 CE a 0,5 +
1,0 L/ha, con diferencias significativas en relación con el
resto de los tratamientos en igual plazo de tiempo. La
cantidad de larvas también se redujo significativamente
en los tratamientos con imidacloprid 35 CS a 1,5 L/ha y
endosulfan 50 PH + carbaryl 85 PH a 2 + 3 kg/ha; las
mezclas de endosulfan 50 PH a 2 kg/ha con lambda
cyhalothrin 2,2 CE a 1 L/ha y con methamidophos 60
CS a 1 L/ha también presentaron reducción en la pobla-
ción de larvas sin diferencias significativas entre sí.

A los seis días después de la aplicación se mantuvo baja
la población de adultos en las parcelas tratadas con
imidacloprid 35 CS en sus dos dosis y la mezcla de en-
dosulfan 50 PH + methamidophos 60 CS a 2 kg + 1 L/ha,
sin diferencia significativas en estos parámetros. La
cantidad de larvas sólo se mantuvo baja en el trata-
miento de imidacloprid 35 CS a 1,5 L/ha.

En relación con la efectividad técnica se puede señalar
que a los tres días después del tratamiento los insectici-
das imidacloprid 35 CS a 1,5 L/ha y fipronil 20 CE +
cipermetrina 10 CE a 0,5 + 1 L/ha ofrecieron el mejor
efecto sobre los adultos. El efecto de imidacloprid so-
bre T. palmi fue señalado por Kawai (1990) en Japón y
Cermeli et al. (1993) en Venezuela. Nemoto (1995) se-
ñaló, además, alta eficacia de este insecticida sobre he-
mípteros y T. palmi, así como la resurgencia de los
ácaros fitófagos.

A los seis días de la aplicación sólo se mantuvo un buen
efecto con la mayor dosis de imidacloprid 35 CS sobre
adultos y larvas, y sobre las larvas en la mezcla de en-
dosulfan 50 PH + lambda cyhalothrin 2,5 CE a 2 +
1 L/ha. El resto de los insecticidas no ofrecieron resul-
tados satisfactorios, lo que coincide con Salas y Cemeli
(1995), partiendo de altas infestaciones de la plaga. La
dificultad del control químico de T. palmi ha sido seña-
lado por varios autores [Yoshihara, 1982; Sakimura et
al., 1986; citados por Díaz et al., 1989; Guyot, 1988;
Kawai, 1990; Cermeli et al., 1993; Salas y Cermeli,
1995).

Es necesario destacar también que las observaciones
posteriores a las áreas tratadas mostró que los trata-
mientos con las mezclas de los insecticidas endosul-
fan50 PH + cypermethrin 10 CE, endosulfan 50 PH +
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carbaryl 85 PH, endosulfan 50 PH + methamidophos
60 CS, cypermethrin 10 CE + methamidophos 60 CS
y fipronil 20 CE + cipermetrina 10 CE trajo como con-
secuencia un aumento de la población de la plaga en ni-
veles excesivos, con incremento de los daños en el
follaje de las plantas. Resultados semejantes han obte-
nido otros autores, quienes señalan que T. palmi pre-
senta una tolerancia natural a los insecticidas químicos
[Salas y Cermeli, 1995] que hace difícil su control. Por
otra parte, Etienne et al. (1990) señalan que la mayor
cantidad de trips encontrada en las parcelas tratadas

respecto a las no tratadas puede ser atribuido a la re-
ducción de la actividad de los depredadores. Hirose
(1991) también señaló que la resurgencia de esta plaga
en el sudeste asiático se debió a la eliminación de sus
enemigos naturales por las repetidas aplicaciones quí-
micas. Nagay (1990) señaló que carbaryl redujo signi-
ficativamente la población de Orius. Por tales razones
no resulta aconsejable el uso de insecticidas de dudosa
eficacia para evitar la intensificación de la nocividad
de la plaga, y resulta recomendable recurrir a métodos
suplementarios de control [Díaz, et al., 1989].

Tabla 1. Cantidad de trips por hoja en los diferentes tratamientos de insecticidas
en el control de T. palmi en papa

Variantes
Dosis

en kg o
L/ha

Días después del tratamiento y valores real y transformados de trips por hoja

3 días 6 días

Adulto Valor
transf. Larva Valor

transf. Adulto Valor
transf. Larva Valor

transf.

Endosulfan50 PH +
cypermethrin 10 CE 2 + 1 47 3,5 b 126 5,67 a 47 3,54 d 154 6,25 a

Endosulfan 50 PH +
lambda cyhalothrin 2,5
CE

2 + 1 118 5,49 a 21 2,46 bc 136 5,90 ab 17 2,21 bcd

Endosulfan 50 PH +
carbaryl 85 PH 2 + 3 86 4,7 a 10 1,86 c 118 5,50 ab 149 6,31 a

Imidacloprid 35 CS 1,0 30 2,86 bc 35 3,25 b 40 1,38 e 26 2,65 bc

Imidacloprid 35 CS 1,5 14 2,07 c 8 1,71 c 0 1,0 e 1 1,10 d

Endosulfan 50 PH+
methamidophos 60 CS 2 + 1 102 5,10 a 21 2,45 bc 99 5,04 bc 36 3,11 b

Endosulfan 50 PH 2,0 118 5,46 a 37 3,10 b 75 4,43 c 10 1,79 cd

Endosulfan 50 PH 1,5 101 5,10 a 41 3,25 b 112 5,07 bc 146 6,08 a

Cypermethrin 10 CE +
methamidophos 60 CS 1 + 1 42 3,29 b 120 5,46 a 81 4,59 c 136 5,86 a

Metomyl 90 PS 0,5 103 5,15 a 132 5,74 a 142 5,99 a 152 6,07 a

Fipronil 20 CE +
cipermetrina 10 CE 0,5+1 18 2,29 c 110 5,23 a 132 5,74 ab 143 6,04 a

C.V. % 15,41 20,7 14,17 18,34

Efectividad de insecticidas químicos en el...
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Tabla 2. Efectividad de los tratamientos de insecticidas en el control de T. palmi en papa

Variantes
Dosis en
kg o en

L/ha

Efectividad (%)

Primer conteo Segundo conteo

Adulto Larva Total Adulto Larva Total

Endosulfan50 PH +
cypermethrin 10 CE 2 + 1 58 0 38 58 0 33

Endosulfan 50 PH +lambda
cyhalothrin 2,5 CE carbaryl
85 PH

2 + 3 0 79 50 0 82 70

Endosulfan 50 PH +
cyhalothrin 2,5 CE 2+3 10 90 72 0 0 0

Imidacloprid 35 CS 1,0 75 71 71 67 79 77

Imidacloprid 35 CS 1,5 88 93 92 100 99 99

Endosulfan 50 PH +
methamidophos 60 CS 2+1 0 79 40 0 64 50

Endosulfan 50 PH 2,0 0 63 48 26 90 83

Endosulfan 50 PH 1,5 0 59 50 0 0 0

Cypermethrin 10 CE +
methamidophos 60 CS 1+1 57 0 16 18 0 0

Metomyl 90 PS 0,5 6 0 0 0 0 0

CONCLUSIONES

• La cantidad de adultos de T. palmi disminuyó signifi-
cativamente a los tres días después de la aplicación con
los insecticidas imidacloprid 35 CS en sus dos dosis
(1,0 y 1,5 L/ha) y fipronil 20 CE + cipermetrina 10 CE
a 0,5 + 1,0 L/ha, y a los seis días después en las parcelas
tratadas con imidacloprid 35 CS a 1,5 L/ha, y con la
mezcla de endosulfan 50 PH + methamidophos 60 CS
a 2 kg + 1 L/ha.

• La reducción de las larvas a los tres días se observó en
los tratamientos con imidacloprid 35 CS a 1,5 L/ha y
endosulfan 50 PH + carbaryl 85 PH a 2 + 3 kg/ha, en-
dosulfan 50 PH + lambda cyhalothrin a 2 kg + 1 L/ha,
endosulfan 50 PH + methamidophos 60 CS a 2 kg + 1 L/ha,
pero sólo se mantuvo baja en la variante tratada con
imidacloprid 35 CS a 1,5 L/ha.

• La efectividad más alta y estable para los estadios de
adultos y larvas de T. palmi se alcanzó en el tratamiento
con imidacloprid 35 CS a 1,5 L/ha.
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