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RESUMEN

ABSTRACT

Se realizd el estudic en una plantacidn de cocotero Enano Rojo de
Mafasia, de 10 afios, ubicada en la zona de Bourque, Earacoa, en fos
meses de mayo a noviembre en los aflos 1988 y 1980. Fueron selec-
cionadas cuatro parcelas con 10 plantas cada una, donde Se realiza-
ron los fratamientos: apficacidn de Hirsutella thompsonii, después del
saneamiento de fas plantas; aplicacion del hongo acaropatégeno, sa-
neamiento; v el festigo. El biopreparado fue aplicado en forma liquida
2 una dosis de 10°-10" conidios por planta, y con solucién final de
1,5 L/planta. Las aspersiones se realizaron en horas de fa farde con
una motomachifa v dirigidas hacia tres racimes jovenes (frutos enfre
4-15 om de fongftud). Ef saneamiento consistié en /a eliminacitn de
hojas y espotas vigjas, racimos ya cosechados y frufos muy daftados
porla plaga. Antes y después de Jos tratamienios se evaluo el porcen-
taje de parasitisme, grado medio de dafo de fa plaga, ef rendimiento y
calidad de la cosecha, El parasitismo natural del hongo se comports
de forma similar en todas fas parcefas, oscifando entre ef 6-8%, des-
puds de aplicar ef medio bioldgico en la parcela con saneanento se
obiuve a los 15, 30 y 80 diag un parasitismo de 358, 81 y 75% respecti-
vamente, mieniras que en la no saneada fue de 20, 40 y 55%, exis-
tiendo diferencias significativas enfra elfas. En las parcelas donde no
se aplicd el producto bioidgico. el parasitismo se mantuvo bajo (1-3%),
semefante al testign. La efectividad de H. thompsonii fue superior
cuando &8 splictd despuss del saneamiento a fa plantacion, con maxi-
mos de 82,3% a los 60 dias después del fratamisnto, con rendimiento
de 0,442 £ y sdia 9,6% de frufos con dafios severos. Todas fas varian-
tes tratadas presentsron Indicadores da rendimignio y calidad de la
cosecha superiores a los obtanidos en el festigo, donds fos dafios se-
veros alcanzaron un valor del 18%.

Palabras claves. Eriophyes guerreronis, Hirsutella thompsoni, medi-
das de controf, saneamiento fitosanitario

A survey in the plantation of Malaysian Red Dwarf coconut fo 10 years
ald focated in the area of Bourque, Baracoa during the months
May-November of 1989 and 1990 was made. It was selgcted four par-
cels with ten plants each where some freatments were made. Applica-
tiorr of H. thompsorii and sanifation, appficaticn of H. thompsonii
without sanifation, sanftation only and the controf respectively. The
biopreparation with H. thampsonii was appfied in a liquid form in 109-
1010 conidiaiplant dosage, and fina! sofution of 1.5 i/p. The sprays
were made at svening using hand sprayer equipment directed fo three
bunches (nuts between 4-15 cm long}. The sanitation consisted in the
elimination of ofd leaves, others parts of the tree and the young nuls
severely damage by the mile. Before and aftar the treafmente it was
evaluated the percenfage of parasitism, middle degree of damage
from the pest, and the out put and quality of crop; was evaluated at 30,
50 and 60 days the technical effectiveness of the biopreparatfon in the
parcels where it was applied. It was obtained as a result that the per-
centage of parasitism of Hirsutella, technical effectiveness of the bio-
preparation and the out put together with the quality of crop fncreased
while the level mile damage decreased wherg it was applied the biclo-
gical agent and the sanitation to the plantatfon. It is recormmended the
use of this method of conirol of the coconut mite Eriophyas guerreronis.

Key words: Eriophyes guerraronis, Hirsutella, control measures, repa-
ration phytosanitary

INTRODUCCION

El cocotero (C, nucifera L.) es una planta universal-
mente conocida, sobre todo para los pafses situados en
las zonas intertropicales [Fremond et al., 1969}

El dcaro E. guerreronis es considerado hoy en dia como
una de Jas plagas que mas afecta a este cultivo a nivel

mundial, por lo cualla FAO lo ha incluido en su lista de
provectos més urgentes [Ohler, 1986].

Contra este acaro se han utilizado diversos métodos de
lucha quimica que, en la mayoria de los casos, no han
sido rentables para grandes plantaciones, debido a que
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Utilizacién del hongo Hirsutella...

Tabla 1. Por ciento de parasitismo y grado medio de dafo del acaro E.guerreronis

Después del tratamients

Antes del tratamiznto
Variantes 135 dias 30 dias 60 dias

P(%) GMD P(%) GMD P(%) GMD P95 GMD
Medio biolégi
Medio biolégico 8 (a) L1 | 350 | 10w | el | 0540 | 7500 | 0150
mas saneamiento
sediobioldgicosin | 7y | Loo | 20009 | 106 | 400w | o7om) | ssom | 0510
saneamiento ! : ’ ; ; , .
Saneamlento 6(a) 1,20z | 3,000 1,4(z) 3,0(c) 175(c) | 3.0(0 1,50(c)
Testigo ' 7(a} 1.60(a) 3,00} 2,0(4a) 2,0(c) 3,00(d; 2,0{c) 3,0(d)
C.V. (%) 20 20,2 19,1 17,1 15.3 12 10,2 15,0

P(%): Por cienta de parasitismo natural por H. Hontposonii
GMD: Grade medio de dafio del eriéfido

Eferividar
técnica (%)

1004

751

504

254

15 dias 20 dias 60 giaz  Cias

Hz + san = Hongs mis sareamiznto Ht=Henge OV (%)= 165 151; 15,2

Figura 1. Efectividad técnica (%) del biopreparade del hongo H. thomponii en dreas sa-
neadas (Ht + san) y sin saneamiento {Ht) a los 15, 30 v 60 dias de la aplicacion

Tabla 2. Rendimiento (T}, cantidad total y néimero de frutos con grado maximo de dano del eriéfido antes
y después de los tratamientos

Antes del tratamiento Después del tratamiento
Variantes No. de cocos Rendimignzo Frutes No. de cocos Rendimiento Frutas
o {t) con grade 4 ' (t) con grado 4

Medio biolsgico
méis saneamiento 235 0,225 18 310 0,424 9.6
{Ht+san) _
‘I,‘Ifﬁc}ﬁ“ biolégico 191 0,272 17,2 270 0,385 13,0
Saneamiento 183 0,264 15,6 200 0,285 14,8
Testigo 190 0,271 13,1 185 0,264 16,0
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Sudrez y otros

Hall et al. en 1980, recomendaron para el control de
E. guerreroni al biorregulador H. thompsenii. Mc Coy
(1980}, puntualizé la patogenicidad especifica de este
hongo sobre 4caros, especialmente eri6fidos y tetra-
nicos.

CONCLUSIONES

*El por clento de parasitismo v la efectividad técnica
del hongo Hirsutella thempsonii fueron significativa-
mente mis altos en la parcela donde se efectud un sa-
neamiento a las plantas con valores a los 15, 30 v 60
dias de 33, 61 y 75% para el parasitismo, y del 75,6;
85,6 v 92.3% para la efectividad técnica.

+El grado medio de dafio del dcaro E. guerreronis dis-
minuyé significativamente donde se aplicd el hongo
H. thompsonii y el saneamiento, alcanzando su valor
m4s bajo a los 60 dias.

+Se observé un aumento en los rerdimientos y calidad
de la cosecha cuando se aplicéd el bicrregulador, pero
esta Gltima fue apreciablemente mayor donde s2 efec-
tud el saneamiento, pues de 16% de frutos afectados
severamente disminuvé a 9,6%,

» El biorregulador H. thompsonii ejerce un mejor control
sobre el Acaro E. guerreronis sila planta se encuentra sa-
neada,
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